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RESUMO: Este estudo mapeia pesquisas sobre fendmenos de variacao linguistica em dados de fala
no Amazonas, a partir de uma abordagem sociolinguistica comparativa realizada em quatro
municipios do estado. A investigacdo fundamenta-se na Sociolinguistica Variacionista, proposta
por Weinreich et al. (1968/2006), que compreende a variagdo linguistica como um fenédmeno
sistematico, socialmente condicionado por grupos de fatores internos e externos a lingua. O
estudo se apoia nas contribuicdes de Faraco (2005, 2008), Labov (1972/2008), entre outros. Para
alcancar esse objetivo, realizou-se uma pesquisa bibliografica, com levantamento, sistematizacao
e analise de estudos. Os dados foram descritos e interpretados a luz dos pressupostos da
Sociolinguistica Variacionista. Os resultados demonstram que os estudos sociolinguisticos
realizados no Amazonas concentram-se em fenbmenos como que s6, mesmo, a variacao entre nds
e a gente e aspectos fonético-fonoldgicos, ao mesmo tempo em que evidenciam a escassez de
investigacOes sobre outras varidveis linguisticas da regiao.
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ABSTRACT: This study maps investigations into linguistic variation phenomena in speech data from
Amazonas, based on a comparative sociolinguistic approach conducted in four municipalities
within the state. The research is grounded in Variational Sociolinguistics, as proposed by
Weinreich et al. (1968/2006), which understands linguistic variation as a systematic phenomenon,
socially conditioned by groups of factors both internal, and external to the language. The study
draws on the contributions of Faraco (2005, 2008), Labov (1972/2008), among others. To achieve
this objective, a bibliographic review was conducted, involving the collection, systematization, and
analysis of studies. The data were described and interpreted in light of the assumptions of
Variational Sociolinguistics. The results demonstrate that sociolinguistic studies conducted in
Amazonas focus on phenomena such as que sé, mesmo, the variation between nds and a gente,
and phonetic-phonological aspects, while highlighting the scarcity of research on other linguistic
variables in the region.

KEYWORDS: Amazonas; Brazilian Portuguese; Linguistic Variation; Sociolinguistics.

RESUMEN: Este estudio mapea investigaciones sobre fendmenos de variacién linglistica en datos
de habla en el Amazonas, a partir de un enfoque sociolingliistico comparativo realizado en cuatro
municipios del estado. La investigacién se fundamenta en la Sociolinglistica Variacionista,
propuesta por Weinreich et al. (1968/2006), que comprende la variacién linglistica como un
fendmeno sistematico, socialmente condicionado por grupos de factores internos y externos a la
lengua. El estudio se apoya en las contribuciones de Faraco (2005, 2008), Labov (1972/2008),
entre otros. Para alcanzar este objetivo, se llevd a cabo una investigacidon bibliografica, con
levantamiento, sistematizacidon y analisis de estudios. Los datos fueron descritos e interpretados a
la luz de los presupuestos de la Sociolinglistica Variacionista. Los resultados demuestran que los
estudios sociolinglisticos realizados en el Amazonas se concentran en fendmenos como que so,
mesmo, la variacidon entre nds y a gente y aspectos fonético-fonolégicos, al mismo tiempo que
evidencian la escasez de investigaciones sobre otras variables linglisticas de la region.

PALABRAS CLAVE: Amazonas; Portugués brasilefio; Variacion Lingtistica; Sociolinguistica.

1. Consideragoes iniciais

Esmiucar as entranhas das formas linguisticas e sentir a sistematicidade que envolve linguas,

dialetos e variedades, sem julgamento de valor, é de beleza impar e sé pode fazer bem aos

que tém essa possibilidade. Partilhar este bem constitui mais do que um dever, é uma

responsabilidade social, € uma questdo de cidadania. (Scherre, 2005, p. 10)

A variacgdo linguistica é um fenémeno natural e essencial para compreender a dinamica das
linguas, caracterizada pelo uso de diferentes formas linguisticas com o mesmo valor semantico em
determinado contexto (Coelho et al., 2018). Este artigo objetiva mapear e analisar estudos sobre
fenbmenos linguisticos, mais especificamente sobre variacdo no portugués falado no Amazonas,
por meio de pesquisa bibliografica. A histéria da Lingua Portuguesa demonstra sua constante
transformacdo, desde o latim vulgar até sua difusdo como lingua oficial em diversos territérios e,
no Brasil, o contato entre portugués europeu, linguas indigenas e africanas gerou mdultiplas
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variantes linguisticas, cuja riqueza cultural intensificou sua pluralidade (Castilho, 2002; Faraco,
2005; Lucchesi, 2012; Severo, 2019).

As variedades linguisticas presentes nas diferentes regides do pais refletem processos
historicos, sociais e culturais que contribuem para a constituicdo da diversidade do Portugués
Brasileiro (PB). Nesse sentido, compreender a lingua como um sistema heterogéneo e reconhecer
a variacdo em seus diferentes niveis constitui uma forma de valorizar a riqueza linguistica presente
na fala amazonense.

Este artigo esta organizado em seis se¢Bes: na primeira, delineia-se o objetivo do estudo e
seu enquadramento tedrico; a segunda sec¢ao apresenta de forma breve a Sociolinguistica
Variacionista, enfatizando a variacado linguistica na fala; na terceira, é explicitado o delineamento
metodoldgico adotado na pesquisa; na quarta secdo, procede-se a descricdo dos estudos
sociolinguisticos observados na regido Norte, com destaque para os fenGmenos investigados; na
quinta, realiza-se a andlise interpretativa dos estudos mapeados a luz da perspectiva variacionista;
por fim, nas consideracdes finais, sintetizam-se os principais achados da pesquisa bibliografica,
ressaltando a relevancia de uma abordagem da diversidade linguistica orientada por principios
cientificos e éticos.

2. Sociolinguistica: consideragoes preliminares

A Sociolinguistica Variacionista constitui um dos principais referenciais teérico-
metodoldgicos para a compreensdao da relacdo entre lingua e sociedade, ao demonstrar que a
variagdo linguistica é inerente as linguas naturais e sistematicamente condicionada (Labov,
1972/2008; Weinreich et al., 1968/2006). Essa abordagem permite descrever padrdes de uso
linguistico a partir da correlagao entre variantes e grupos de fatores linguisticos e extralinguisticos,
sendo particularmente produtiva para a analise de fendmenos morfossintaticos no PB.

As primeiras nogdes de variagdo linguistica partem do reconhecimento de que os falantes
ndo usam a lingua de forma homogénea, mas de maneira adaptada aos contextos sociais,
regionais, histdricos e situacionais. Ao sabor de Labov (1972/2008):

A existéncia de variacdo e de estruturas heterogéneas nas comunidades de fala investigadas

estd certamente bem fundamentada nos fatos. E a existéncia de qualquer outro tipo de

comunidade de fala que deve ser posta em duvida. H4& um certo mito popular
profundamente arraigado entre os lingliistas de que, antes deles mesmos entrarem em
cena, existia um grupo homogéneo, de estilo Unico, que realmente “falava a lingua” ... Mas

nos ultimos anos fomos obrigados a reconhecer que essa é a situagdo normal — a

heterogeneidade n3o é apenas comum, ela é o resultado natural de fatores linglisticos

fundamentais (p. 238).

Essa diversidade resulta da atuacdo de grupos de fatores linguisticos e extralinguisticos que
condicionam os usos da lingua em diferentes contextos de fala. A variacao na fala € um conjunto
de formas alternativas que identificam os individuos, constitui um importante marcador de
pertencimento social e cultural, refletindo seus modos de vida, experiéncias e formas de interacao
(Coelho, 2024). Trata-se de uma “fala caracteristica de determinado grupo” (Coelho et al., 2018, p.
14). Labov (1972/2008), pioneiro nos estudos da Sociolinguistica, também refor¢ca que essas
variagdes ndo sdo erros, mas padrdes regulares e sistematicos, com regras prdéprias. Diferentes
variagOes linguisticas oferecem diferentes ferramentas para a expressdo de ideias. Algumas
linguas ou dialetos tém palavras ou expressdes Unicas que capturam conceitos especificos de
maneira mais precisa do que em outras linguas.

Nesse sentido, a contribuicdo de Tarallo (1986) é fundamental ao demonstrar que a lingua
varia conforme grupos de fatores como idade, género, classe social e regido, o que torna a
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variagdo uma caracteristica estrutural das linguas naturais. A luz do que propde Labov
(1972/2008), cada variagdo linguistica carrega consigo elementos culturais especificos. Por
exemplo, expressdes idiomaticas e girias refletem valores, crencas e praticas de uma determinada
comunidade. Ao aprender e usar essas variagdes, as pessoas internalizam essas perspectivas
culturais, o que enriquece seu entendimento e apreciacdo da diversidade cultural (Weinreich et
al., 1968/2006).

A variacdo ndo ocorre de maneira aleatéria e livre, mas é ordenada por variavel dependente
e variaveis independentes (linguisticas e extralinguisticas). Coelho et al. (2018) descrevem esses
condicionadores da seguinte maneira:

s30 os fatores que regulam, que condicionam nossa escolha entre uma ou outra variante. E o

controle rigoroso desses fatores que nos permite avaliar em que tipo de ambiente, tanto

linguistico quanto extralinguistico, uma variante tem maior probabilidade de ser escolhida
em detrimento de sua(s) “rival(is)”. Os condicionamentos ajudam o analista a delimitar quais
sdo 0s contextos mais propicios para a ocorréncia das variantes em estudo. Eles sdo
divididos em dois grupos, em funcdo de serem mais ligados a aspectos internos da lingua ou

externos a ela (p. 20).

Os autores destacam a importancia do controle rigoroso dos condicionadores em uma
pesquisa sociolinguistica, porque eles determinam o ambiente linguistico com a maior
probabilidade de uso entre duas variantes. Com esses parametros, o pesquisador podera apontar
tendéncias de uso da variante. Os condicionadores estdo relacionados a estrutura externa e
interna da lingua. Dentre os condicionadores externos, uma pesquisa sociolinguistica pode
controlar, por exemplo: sexo/género, faixa etdria (Paiva, 2007; Votre, 2007).

A exposicao a diferentes variacdes linguisticas aumenta o repertério linguistico do falante. A
habilidade de utilizar esses recursos é se tornar “um poliglota dentro de sua propria lingua nacional”
(Bechara, 2009, p. 25). Usar uma variacdo linguistica particular pode reforcar o sentimento de
pertencimento a uma comunidade especifica. Esse vinculo fortalece a coesdo social e influencia a
forma como as pessoas pensam sobre si mesmas e seu lugar no mundo Labov (1972/2008).

3. Procedimentos metodoldgicos da pesquisa
Esta pesquisa é um estudo bibliografico, de natureza qualitativa e interpretativa, ancorado
na Sociolinguistica Variacionista proposta por Weinreich et al. (1968/2006). O percurso
metodoldgico foi estruturado a partir das seguintes etapas:
I.  Delimitacdo e fontes: pesquisas sociolinguisticas sobre fenémenos varidveis do
portugués falado no Amazonas. Bases consultadas: repositério do Grupo de Estudos
Linguisticos do Amazonas (GELAM), Universidade Federal do Amazonas (UFAM),
Universidade Estadual do Amazonas (UEA), Biblioteca Digital Brasileira de Teses e
DissertacGes (BDTD), Periddicos da Fundacdo Coordenacdo de Aperfeicoamento de
Pessoal de Nivel Superior (CAPES), Scientific Electronic Library On-line (SciELO) e
Google Académico;

II.  Critérios de selecdo: inclusdo: publicacdes dos ultimos 11 anos com foco em
Sociolinguistica, fenbmenos linguisticos e variacado.

lll.  Procedimentos: busca por meio das palavras-chave Amazonas, Portugués Brasileiro,
variagdo e Sociolinguistica. Inicialmente, foram identificados 18 estudos. Apds a
aplicacao dos critérios de inclusdo e exclusdo, cinco trabalhos foram selecionados para
andlise preliminar. Em revisdo posterior do corpus, um dos estudos foi excluido por ndo
apresentar fundamentacdo sociolinguistica compativel com os objetivos da pesquisa,
resultando em um corpus final de quatro estudos;
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IV. Limita¢des: o estudo restringe-se aos materiais disponiveis nos repositérios
acessados, podendo haver trabalhos relevantes nao digitalizados ou de dificil acesso.

4. Variaveis sociolinguisticas no Amazonas

No Amazonas, estudos como os de Almeida et al. (2023), Cavalcante e Martins (2021),
Rodrigues e Castro (2019) e Coelho (2024) tém sido realizados com atencdo voltada a fala, com a
finalidade de compreender a relacdo entre fend6menos linguisticos e variacdo na regido do
Amazonas. Na Tabela 1, apresentamos os quatro estudos, objeto de andlise deste artigo, sobre
diferentes fend6menos linguisticos realizados no Amazonas.

Tabela 1

Sintese dos fenémenos linguisticos investigados.

Regidao Norte Rodrigues e Castro (2019) Cavalcante e Martins (2021)
Localidade Maués-AM Tabatinga-AM
Fenomeno Expressao que s6 Item mesmo fungdes e significados no
investigado portugués
Corpus Pesquisa qualitativa com 16 A pesquisa contou com 18 informantes,
informantes divididos por género, homens e mulheres, distribuidos em trés faixas
escolaridade (do 62 ao 92 do ensino etdrias (18-30, 31-50 e acima de 50 anos) e
fundamental Il) e faixa etaria (11 a 15 trés niveis de escolaridade (ensino
anos). fundamental, ensino médio e ensino superior).
Resultados 80% dos informantes ndo utilizam a 80 ocorréncias do item mesmo com diferentes
gerais expressao que so e apenas 19% usam. fungdes e significados: advérbio reforcador.
Condicionadores Maior frequéncia quando a predicagdo
linguisticos relacional é de processo (43,8%);

Seguida de predicacdo nominal e predicacdo
nominal atemporal com (28,1%).

Condicionadores
extralinguisticos

Género: tanto homens (50%) quanto
mulheres (50%) utilizam que so.

Escolaridade: a expressao teve
realizagdo de 50% no 82 e 25% no 92
ano e nenhuma realizacdo no 62 e 72
ano.

Faixa etaria: apenas alunos de 14 a 15
utilizaram a expressao que so6 (25%).

Sexo: item mesmo como atributivo (mulheres:
09, homens: 02 ocorréncias); como reforcador
(homens: 32, mulheres: 36 ocorréncias).
Escolaridade: é mais frequente como
reforcador entre informantes com
escolaridade baixa (29 ocorréncias, 50%).
Menos frequente entre os com escolaridade
alta (16 ocorréncias, 27,6%), ens. superior (13
ocorréncias, 22%).

Faixa etaria: mais frequente na fala dos jovens
de 18 a 30 anos (24 ocorréncias, 41,4%).
Menos frequente entre os mais velhos de 31-
50 anos (16 ocorréncias, 27,6%) e + 50 anos
(18 ocorréncias, 31%).

Fen6meno Variacdo linguistica em nivel fonético- | Variagdo entre nds/a gente na posicio de
investigado fonolégico sujeito
Corpus Entrevista sociolinguistica com 12 16 informantes, distribuidos por

informantes estratificados por sexo
(masculino e feminino); escolaridade
(baixa e alta) e faixa etdria (18-30 e
45-80 anos).

sexo/género: masculino e feminino; faixa
etdria: 25-59 anos e acima de 60 anos;
escolaridade: baixa (sem escolaridade ou até
0 52 ano do ensino fundamental ) e alta
(ensino fundamental Il até o ensino médio).

Fonte: Elaborado pelos autores (2026).
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Tabela 1 (continuagdo).
Sintese dos fenémenos linguisticos investigados.

Regido Norte

Almeida et al. (2023)

Coelho (2024)

Localidade Manaus-AM Anori-AM
Resultados 100% de ocorréncias de diferentes Das 1.351 ocorréncias, a gente ocorreu
gerais fenémenos linguisticos. em 64% (864) e nds em 36% (437) em

fungao sujeito.

Condicionadores
linguisticos

Monotongagdo (28%);

Assimilacdo (13%);
Sincope/Apdcope (14%);
Metdtese (15%);

Realizagdo de proparoxitona como
paroxitona (10%);

Rotacismo (8%);

Realizacdo de vogais e, o dtonas
pretonicas (12%).

Preenchimento do sujeito:
favorecimento de a gente com sujeito
preenchido (0,56) e desfavorecimento
em sujeito nulo (0,17).

Tempo verbal: favorecimento de a gente
nos seguintes tempos verbais:

- Pretérito imperfeito do subjuntivo (PR
0,82);

- Futuro do presente (0,82);

- Presente do subjuntivo (0,60);

- Presente do indicativo (0,59).
Referéncia do pronome: a gente é
favorecido com referente indeterminado
(0,68) e desfavorecido com referentes
mais especificos:

- eu + eles (nivel 4; 0,47);

- eu + ele (nivel 3; 0,40);

- eu + vocé (nivel 1; 0,13).

Paralelismo entre os sujeitos: a gente é
favorecido em contextos com paralelismo
(0,55) e desfavorecido em contextos sem
paralelismo (0,41).

Condicionadores
extralinguisticos

Faixa etaria de 45 a 80 anos tende a
realizar formas como pranta (25%), homi
(67%) e travisseru (100%).

Escolaridade: os menos escolarizados ou
nao escolarizados utilizam as formas
adevogadu (33%), passagi (92%) e caxa
(100%).

Faixa etaria: a faixa de 25 a 59 anos
favoreceu o uso de a gente (0,66) e de
mais de 60 anos o desfavoreceu (0,26)
Escolaridade: favorecimento de a gente
entre informantes com escolaridade alta
(0,66) e desfavorecimento em baixa
escolaridade (0,32).

Localidade: a zona urbana de Anori
favorece a gente (0,54), enquanto a zona
rural desfavorece (0,44).

Fonte: Elaborado pelos autores (2026).

Os estudos, descritos na Tabela 1, abordam fend6menos linguisticos a partir de diferentes
perspectivas tedricas e metodoldgicas. Foram organizados cronologicamente e apresentados
segundo as localidades pesquisadas, os fendmenos analisados, o corpus utilizado, os resultados
gerais, bem como os condicionadores linguisticos e extralinguisticos observados. Na figura 1,
ilustramos os locais onde as pesquisas foram realizadas.
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Figura 1

Localizagdo dos municipios das pesquisas linguisticas no Estado do Amazonas.
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Fonte: Silva (2026).
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O critério de selecdo adotado buscou evidenciar uma lacuna temporal entre os estudos,
permitindo uma comparacdao mais ampla e critica sobre a continuidade e as mudancas presentes
nas investigacdes ao longo do tempo.

5. Resultados e discussao

Os trabalhos apresentados no Quadro 1 configuram um quadro interpretativo da variacao
linguistica na regido, ao examinarem varidveis sociolinguisticas sob a perspectiva do
condicionamento linguistico e extralinguistico. A abordagem tedrico-metodoldgica da
Sociolinguistica Variacionista contribui para compreender a distribuicdo sistematica das variaveis e
variantes linguisticas nas comunidades de fala analisadas.

O primeiro estudo selecionado foi o de Rodrigues e Castro (2019), intitulado Andlise
sociolinguistica da expressdo que so na fala de estudantes de uma escola no municipio de Maués-
AM. Utilizou o método de estudo de caso, tendo como universo da pesquisa 16 alunos do 62 ao 92
ano do ensino fundamental II, homens e mulheres residentes na zona urbana da cidade. Os
resultados demonstraram que a expressao que so nao foi utilizada por alunos dos 62 e 72 anos
(0%), embora tenha sido registrada em 50% dos alunos do 82 ano e 25% do 92 ano. Embora os
indices sejam relativamente baixos, os autores destacam que a expressdo é empregada em
Maués, assim como em outras regides do Brasil. Em Maués, funciona como um intensificador de
algo a ser reforcado pelo falante, como em “estou cansado que sé” e “estou triste que sé” ou com
uso de exclusividade, como em “uma pessoa que so quer ser”. Na regido Nordeste, também se
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observa o uso dessa variante com valor quantitativo, como em “tem gente que sé a peste” e “tem
gente que sé” (Rodrigues & Castro, 2019, p. 17).

Na pesquisa de Cavalcante e Martins (2021), intitulada Sociolinguistica Cognitiva: um outro
olhar para a variagdo linguistica, os autores investigaram os usos e fun¢des do item mesmo em
dados de fala de 18 informantes, divididos por género, escolaridade (ensino fundamental, médio e
superior) e faixas etarias (18—30, 31-50 e acima de 50 anos), todos naturais de Tabatinga,
Amazonas. Os resultados indicam que o uso do item mesmo varia de acordo com o género e
apresenta funcoes reforcadoras, isto é, com uso de “advérbios realmente, de fato” (p. 173), em
todos os niveis de escolaridade. A frequéncia de uso é maior entre jovens de 18 a 30 anos (41,4%),
0 que sugere uma relacdo com a informalidade e as variantes ndo prestigiadas do portugués,
seguida por individuos de 31 a 50 anos (27,6%) e acima de 50 anos (31%). Quanto ao
condicionador linguistico, destaca-se o uso mais recorrente de mesmo como reforcador de lugar,
vejamos: “era aqui mesmo no local que chama Terezina 4 ... e ... vocé conhece alguma lenda
histérica daqui de Tabatinga ou do Amazonas? ... conheco mesmo” (Cavalcante & Martins, 2021, p.
176).

No estudo de Almeida et al. (2023), intitulado Estudo de ocorréncias de fenémenos
linguisticos no falar manauara, os autores analisaram ocorréncias de variagdes linguisticas, em
nivel fonético-fonoldgico. A pesquisa contou com 12 informantes naturais de Manaus (6 homens e
6 mulheres), divididos em dois grupos etarios: 18—-30 anos e 45-80 anos, incluindo alfabetizados
do 62 ao 92 ano do ensino fundamental e n3o alfabetizados.

Na Tabela 2, apresentamos as ocorréncias presentes nos resultados de Almeida et al. (2023).

Tabela 2
Ocorréncias presentes nos resultados de Almeida et al. (2023).

N Portugués Portugués Nao Transcricdao
Fendmenos Percentual - - L.

Padrao Padrao fonética

Monotongagao 28% Caixa Caxa [‘kaJa]
Assimilacao 13% Mesma Merma [‘merma]
Sincope/apdcope 14% Homem Homi [‘©OmlI]
Metatese 15% Braquilha Barguilha [bar’'giAa]
Reallzlagao de proparoxitonas como 10% Arvore Avri / drvri [“avrl] [‘arvrl]
paroxitonas
Rotacismo 8% Planta Pranta [‘pratal
Reducdo vocalica em atonas pretbnicas 12% Travesseiro Travisseru [travi'serU]

Fonte: adaptado de Almeida et al. (2023, p. 7).

A partir da Tabela 2, observa-se que as ocorréncias refletem “a variacdo encontrada nas
linguas” (Kato, 2002, p. 10). Pode-se, nesse sentido, afirmar que a variagdo nas linguas se deve em
grande parte a componentes fonoldgicos (Kato, 2002). Além disso, fatores sociais, como
escolaridade e faixa etaria, influenciaram as variantes ndo padrdo. Individuos menos escolarizados
e mais idosos apresentaram formas como pranta, homi e travisseru, evidenciando o impacto do
contexto social na variagado.

O dultimo estudo apresentado é o de Coelho (2024), intitulado Um olhar sociolinguistico
sobre a varia¢do nos/a gente no falar anoriense (AM). O estudo, realizado com 16 informantes da
regido de Anori, estratificados de acordo com sexo/género, faixa etdria e escolaridade, revelou, de
maneira geral, que, das 1.351 ocorréncias de P4 na funcdo de sujeito, a gente ocorreu em 64%
(864) e nés em 36% (437).

Para a analise dos dados, Coelho (2024) utilizou o programa GoldvarbX. Foram controlados
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os seguintes grupos de fatores linguisticos — preenchimento do sujeito, referéncia do pronome
(eu-ampliado), marca morfémica do verbo, tempo verbal e paralelismo entre sujeitos, saliéncia
fbnica, posicéo do pronome em relagdo ao verbo — e extralinguisticos — sexo/género, faixa etdria,
escolaridade e localidade. O programa mostrou como estatisticamente relevantes, apdés os devidos
amalgamas e exclusGes de fatores e varidveis, para o uso da variante a gente, as seguintes
variaveis, em ordem de selecdo: faixa etdria, escolaridade, preenchimento do sujeito, tempo
verbal, referéncia do pronome, paralelismo entre os sujeitos e localidade.

Quanto a variavel extralinguistica faixa etdria, os mais jovens — 25 a 59 anos — favorecem o
uso de a gente (0,66), como em (01), enquanto os mais velhos — mais de 60 anos — a
desfavorecem (0,26), a exemplo de (02).

(01)

(02)

Com

na juventude eu gostava de jogar bola... a gente gostava de jogar bola... --brincar...
assim... a gente brinissocava muito... brincadeiras que hoje a gente ja num vé mais::: ...
a juventude:: de hoje a gente vé mais::: no celular... a gente ja ndo vé mais criangas
brincar (F1BU02?).

nds... -- 0 papai tirava acai... nés fazia farinha... fazia pra -- plantava roga...eu mais a
minha mae... nesse tempo minha mae era nova... mas inda tenho a minha mae viva...
mas meu pai ndo tenho mais n3o (F2BU062).

relacdo a varidvel escolaridade, os anorienses mais escolarizados — ensino

fundamental até o ensino médio — favorecem o uso de a gente (0,66), como em (03), ao passo
qgue os menos escolarizados a desfavorecem (0,32), como em (04) e (05), respectivamente.

(03)

(04)

(05)

entdo... a gente foi acostumada naquele momento:: ... ai:: ... quando passo a energia...
nds continuamos com o mesmo habito:: ... entdo... quando a gente vai assistir TV... vai
todo mundo assistir TV (FLAR123).

meus neto tdo precisando de faculdade aqui... olha onde estd minha neta... isso que a
gente precisa para cd... uma faculdade... uma diversidade pra pessoa puder butar os
neto pra estudar ... filho eu ndo tenho mais... meus filhos todos sao formados... gracas
a Deus (F2BU06%).

Mas gracas a Deus:: que nds casemu... dia 18 de junho:: ... casemu catdlico... ai...
casemos civil... agora pra casar civil... nés casemo quando -- foi pra nés se batizar... que
eu ja estava com o X pequeno... o X era pequeno quando nds se batizemo... |4 no porto
do irm3o X que nés fomo casar (F2BR14>).

Quanto a variavel linguistica preenchimento do sujeito, a forma a gente foi favorecida
quando o sujeito estd preenchido (0,56), como em (06), e desfavorecida quando esta nulo (0,17),
conforme (07).

(06)

(07)

PORque::: gracas a Deus que nds tamo aqui... € um lugar muito bom... gracas a Deus a
gente vive bem com os vizinho... GRAgas a Deus... né? a_gente num tem raiva de
ninguém... ninguém vevi mexendo com a gente (F2BR14°9).

Sé que ela comecgou a sentir dor em outro lugar::: ... né... do corpo dela... era uma dor
na coluna... no braco... aqui atras:: ... e ai a_gente achava que era... la... uma dor... --
sim... @ achava que era isso... (FIAU04/).

No que tange ao tempo verbal, a forma a gente é favorecida no pretérito imperfeito do

1 Feminino, 25-59 anos, baixa escolaridade, zona urbana de Anori.
2 Feminino, +60 anos, baixa escolaridade, zona urbana de Anori.

3 Feminino, 25-59 anos, alta escolaridade, zona rural de Anori.

4 Feminino, +60 anos, baixa escolaridade, zona urbana de Anori.

5 Feminino, +60 anos, baixa escolaridade, zona rural de Anori.

6 Feminino, +60 anos, baixa escolaridade, zona rural de Anori.

7 Feminino, 25-59 anos, alta escolaridade, zona urbana de Anori.
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subjuntivo (0,82), como no exemplo (08); no futuro do presente do indicativo (0,82), conforme
(09); no presente do subjuntivo (0,60), como em (10); e no presente do indicativo (0,59), segundo
o exemplo (11).

Pretérito imperfeito do subjuntivo:

(08) era muito bom se... se... por acaso... a gente tivesse um tio rico... viesse um recurso pra
Anori... através... pelo meno... do prefeito... que os prefeitos que entram ele ndo
olham... por... esse escoamento d’agua... fica tudo represado e ai a gente sofre muito...
até pela 4dgua ruim... cheiro da agua... FEio... chéro da agua ruim mermo... que ai fica
até... provoca... as vez... cum tanta agua suja (M2AU078).

Futuro do presente do indicativo:

(09) entdo assim:: a gente planta muito... passeia:: a gente gosta de viajar... conhecer
outros lugares a gente... final de ano.. por exemplo.. a_gente vai ter °0 nosso
momento com a familia tudo mais... mas ja estd na lista e conhecer exatamente outros
lugares... (F1AR12%9),

Presente do subjuntivo:

(10) que a gente:: esteja satisfeito... com tudo que a gente conseguiu... realizar nesse final
de ano... e conseguir para o proximo... ano... (FIAU041?),

Presente do indicativo:

(11) assim... tem uns que é pra fazer realmente um plantio... né? esses ai a_gente
concorda... mas eu vejo que a grande maioria desses incéndios sdo de pessoas que
fazem de forma criminal mesmo (M1AU03%?).

No que se refere a referéncia do pronome, a variante a gente é favorecida quando seu
referente é [-determinado] (eu + todos; 0,68), conforme o exemplo (12), ao passo que, quando o
referente vai ficando menos genérico, ocorre o desfavorecimento da aplicagdo da regra, como em
eu + eles (0,47), como em (13), eu + ele (0,40), exemplos (14) e (15), e eu + vocé (0,13), exemplos
(16) e (17). A seguir, ilustramos esses resultados:

Eu + todos [-determinado]:

(12) meu ()... ééé... aqui na cidade de Anori... a gente ta (o informante se refere a todos os
municipes)... precisANdo de... de muitos objetivo... pelo meno... de escoac¢do d’agua
gue nds num temo... as aguas vive todo preso... pela sai... num tem sarjeta e a gente
passa muita dificuldade com essas dgua parada... fechada as saida (M2AU07'3).

Eu + eles [-determinado]:

(13) sempre assim... e entdo... a_gente ia fazer (a informante se refere as suas amigas)
cabanas:: dentro das rogas... € ai... a gente ia brincar de culindria... de gastronomia...
assim que fazia melhor comida... e ai... as pessoas que a gente recebia eram 0s nossos
colegas... era a maior diversdo ((risos)) (F1AR12%4).

Eu + ele [+determinado]

(14) é... eu acho que a gente tem que levar ele junto com a gente eu acho que o que torna
mais facil é tudo uma questdo de conversa... né... nés temos a mesma ideia... eu e 0 X
(a informante se refere ao seu esposo).. a_gente ndo diverge quanto a igreja...

8 Masculino, +60 anos, alta escolaridade, zona urbana de Anori.

% No exemplo, consideramos os grupos verbais ir + infinitivo como expressdo de futuridade, tal como discutido por
Bandeira e Ramos (2019).

10 Feminino, 25-59 anos, alta escolaridade, zona rural de Anori.

11 Feminino, 25-59 anos, alta escolaridade, zona urbana de Anori.

12 Masculino, 25-59 anos, alta escolaridade, zona urbana de Anori.

13 Masculino, +60 anos, alta escolaridade, zona urbana de Anori.

14 Feminino, 25-59 anos, alta escolaridade, zona rural de Anori.
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entendeu? a gente tem a nossa vida sim... muito importante... porque é tipo assim...
dia de sabado e domingo a gente tem que ir para a igreja... entdo a gente nao tem...
tipo assim... tu ndo vai para a igreja hoje ndo? a gente ndo tem isso... entendeu? nao...
deu o horario todo mundo estd se arrumando... ndo tem esse problema... (FIAU04%).

(15) quando eu olhei... distancia assim dos 200 metros... o Jau boiou 1d embaixo... cara... em
cima d 'agua... nadando... ele disse pra mim (o informante se refere ao seu parceiro de
pesca) ... e agora o que qui... nds faz? eu disse... agora tu funciona a ronda... nés joga
essa rede de volta no rumo desse peixe (M1BR0916).

Eu + vocé [+determinado]:

(16) rapaz... éh: ... até porque a gente num sabe (o informante se refere ao pesquisador)
quem é que toca esses fogo... né? é... muito dificil a gente saber (M1BU01Y).

(17) rapaz... num mundao que nem esse que nds tamo viveno... (o0 informante se refere ao

pesquisador). a gente::: ..--eu como pai...posso dizer assim:: né? quando tu sai da
porta de casa que tu olha pum lado e pra 6tro... tu ja vé perigo de todos os lados
(M1BUO118),

Quanto a variavel paralelismo linguistico, a variante a gente é favorecida em contextos de
paralelismo (0,55), como em (18), e desfavorecida em contextos de ndo paralelismo (0,41),
conforme (19).

Com paralelismo:

(18) como a gente foi criado dessa forma... a nossa diversdao era com poucas coisa... entao...
a gente... a gente... na juventude... a gente as vez chamava pra ir jogar bola... chamava
pra ir pescar... tudo isso era diversdao a gente se juntava os grupos la... a gente saia
(M1AU0329).

Sem paralelismo:

(19) é... brincar... a gente brincava muito... aonde nés morava era onze primo... ai ... nesse
tempo era béra de lago... pescaria... a gente ia pescar e quando chegava... a gente ia
trenar capoeira... lutar... capoeira é uma luta que o cara da a tesoura... da a (rastéra)...
joga o outro quebrado por tras (M2AU07%°).

E, por fim, no que se refere a varidvel localidade, os anorienses da zona urbana favorecem o

uso de a gente (0,54), como em (20), enquanto os da zona rural a desfavorecem (0,44), segundo o
exemplo (21).

Zona urbana:

(20) quando lembro do baido... a gente diz... logo que a gente vai comer um outro... diz...
ah::: ndo é que nem o do vovo... num é que nem o do vovd... ndo sai... quase... chegava
l4... mas ndo era (M1AU03?%).

Zona rural:

(21) ela dizia que ndés estariamos... entre assim... com a mente mais aberta pra aprender...
né ((risos)) entdo... quando nds chegava... depois que nds chegava da escola::: ai...
tinha o momento do almogo::: do banho:: e ela ia ensinar a atividade de casa
(F1AR1222).

15 Feminino, 25-59 anos, alta escolaridade, zona urbana de Anori.

16 Masculino, 25-59 anos, baixa escolaridade, zona rural de Anori.

17 Masculino, 25-59 anos, baixa escolaridade, zona urbana de Anori.
18 Masculino, 25-59 anos, baixa escolaridade, zona urbana de Anori.
19 Masculino, 25-59 anos, alta escolaridade, zona urbana de Anori.
20 Masculino, +60 anos, alta escolaridade, zona urbana de Anori.

21 Masculino, 25-59 anos, alta escolaridade, zona urbana de Anori.
22 Feminino, 25-59 anos, alta escolaridade, zona rural de Anori.
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Com base no levantamento realizado, constata-se que os estudos de Cavalcante e Martins
(2021), Almeida et al. (2023), Rodrigues e Castro (2019) e Coelho (2024) abordam fenémenos
linguisticos em diferentes niveis de analise e em distintas regides do Amazonas. O estudo de
Cavalcante e Martins (2021) fundamenta-se na Sociolinguistica Cognitiva, enquanto os demais
adotam os pressupostos da Sociolinguistica Variacionista. Em conjunto, essas pesquisas oferecem
um panorama das variedades linguisticas investigadas no Amazonas.

Os estudos, desenvolvidos na perspectiva da Sociolinguistica, abordam diferentes
fenbmenos linguisticos variaveis do portugués. Apesar dos avancos alcancados, as pesquisas
analisadas representam apenas uma pequena amostra da diversidade linguistica da regidao Norte,
indicando a necessidade de novas investigacdes sobre fenbmenos ainda ndo descritos ou pouco
explorados. Assim, esses trabalhos contribuem para ampliar o conhecimento sobre a variacao
linguistica na regido e abrem caminhos para pesquisas futuras.

Consideragoes finais

Este artigo objetivou mapear investigacGes recentes sobre variagdo linguistica no Amazonas,
destacando fendmenos linguisticos em nivel fonético-fonoldgico, morfossintatico e lexical com
base na Sociolinguistica. A revisdo bibliografica realizada permitiu identificar grupos de fatores
linguisticos e extralinguisticos que condicionam a variacdo na regido Norte, bem como a
diversidade de fendmenos linguisticos falados nas regiées de Maués, Tabatinga, Manaus e Anori.

Os resultados confirmam que o portugués falado no Amazonas se organiza segundo padrdes
de heterogeneidade estruturada, nos termos da Sociolinguistica Variacionista, evidenciando que
as varidveis analisadas apresentam condicionamento sistemdtico por grupos de fatores linguisticos
(contexto fonoldgico, categoria gramatical, preenchimento do sujeito, tempo verbal, referéncia do
pronome e paralelismo entre os sujeitos) e extralinguisticos (faixa etdria, escolaridade e
localidade), que se mostraram favorecedores da variacdo linguistica. A comparacdo diatépica
permitiu identificar convergéncias e especificidades locais, revelando que a variacdo constitui um
mecanismo constitutivo da gramatica em uso e marcador de identidades socioterritoriais.

Retomam-se aqui as consideracbes de Scherre (2005), mencionadas na introducdo deste
artigo: “partilhar este bem constitui mais do que um dever, é uma responsabilidade social, é uma
guestdo de cidadania” (p. 10). Entendemos, nesse contexto, o “bem” como lingua em seus mais
diversos niveis de variac¢do linguistica.

Em sintese, compreende-se a variacao linguistica como um fen6meno sistematico e inerente
as linguas naturais, marcado pela influéncia de grupos de fatores sociais, regionais, histéricos e
situacionais. Acredita-se que essa heterogeneidade ndo representa falhas ou desvios, mas
expressa a dinamica das praticas linguisticas em contextos reais de uso. Ao adotar essa
perspectiva, alinhada aos estudos da Sociolinguistica, reconhece-se a variacgdo como elemento
central para a andlise da linguagem em sua dimensdo social.
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